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                                                                                                  Дело № 2-362-2001/2025

Р Е Ш Е Н И Е

Именем Российской Федерации

Резолютивная часть решения объявлена 21 марта 2025 года.                                                                                      
Мотивированное решение изготовлено  24 марта 2025 года.                                                                                        

                                                                                                          г.Нефтеюганск 
             Мировой судья судебного участка № 1 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры  Бушкова Е.З.,  
              при секретаре Соковой Н.Н., 

              рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску гаражно-строительный кооператив «ГРИГ» к Вареникову С.А.   о взыскании процентов за пользование чужими денежными средствами,  
УСТАНОВИЛ:

           Истец ГСК «ГРИГ» обратился обратилось в суд с названным выше иском к  Вареникову С.А. указав, что Вареников С.А. владеет на праве собственности гаражом № **, расположенном на выделенном ГСК «ГРИГ» земельном участке в установленном Законом порядке. ГСК «Григ» является некоммерческой организацией, действующей на основании Устава, основанной на членстве собственников гаражных боксов (индивидуальных гаражей), входящий в состав гаражного комплекса и имеющий места общего пользования (лестницы, подвалы, проходы, проезды и т.д.). В соответствии с п.2.1. Устава, деятельностью кооператива является удовлетворение потребности граждан - членов кооператива в гаражах путём их строительства на средства членов кооператива, а также для последующей эксплуатации гаражей преимущественно за счёт собственных средств и направленная, в том числе, на организацию по охране гаражного комплекса, его уборки, ремонта и содержания мест общего пользования, благоустройства территории, создание и развитие инженерно-технической инфраструктуры гаражного комплекса и иных объектов общего пользования, ремонт и содержание инженерных сетей, подъездных коммуникаций и других объектов общего пользования, обеспечение надлежащего технического, противопожарного, экологического и санитарного состояния гаражей, общего имущества, территории. ГСК «Григ» от своего имени заключает соответствующие договоры с энергосбытовыми организациями и иными юридическими лицами. Содержание общего имущества гаражного комплекса осуществляется за счет взносов собственников индивидуальных гаражей, размер которых ежегодно утверждается на будущий календарный год общим собранием членов кооператива (п. 5, 6 Устава). Фактический размер расходов за истекший год проверяется ревизионной комиссией, который оформляется актом ревизионной комиссии, в последующем утвержденный общим собранием членов ГСК. Голосование на общем собрании представителей и членов ГСК «ГРИГ» от 10.02.2023 г. по смете расходов на содержания инфраструктуры мест общего пользования гаражного комплекса происходило из расчета 182,6 гаражей, принадлежащих членам кооператива обладающие на данном собрании 98 голосами. Способ подсчетов (алгоритм) голосов определен общим собранием из расчета 1 гараж (помещение ~ 25 кв.м.)-1 пай=1 голос. Сумма расходов на содержание общего имущества гаражного комплекса определяется из затрат на содержание гаражно-строительного комплекса поделенных на 197 гаражей находящихся в собственности членов и не членов кооператива, с учетом сметы (предполагаемых, будущих) расходов на 2023 год в размере 2 206 400 руб.: 197 - 11 200 руб. Тариф на содержание 1 гаража (машиноместа), (стандартный гараж 25 кв.м.) составил 11 200 руб. Вареников С.А. владеет гаражом № 77. Таким образом, задолженность Вареникова С.А. за 2023г. составляет - 11 200 руб.; штраф за период с 01.04.2023 г. по 31.12.2024 г. - 100 руб. х 21 месяц = 2 100 руб. Ответчик Вареников С.А. на праве собственности владеет гаражом № **, который расположен в составе трехэтажного гаражного комплекса, инфраструктура мест общего пользования, находится на территории ГСК «ГРИГ», последний также несёт расходы по её содержанию. Ответчик членом кооператива не является, договор о порядке пользования инфраструктурой и другим общим имуществом кооператива между сторонами не заключался. В соответствии с п.6 Устава, в случае, если собственник гаража не является членом кооператива, но пользуется инфраструктурой и общим имуществом гаражного комплекса, принадлежащего ГСК «ГРИГ», обязан платить, что неоднократно подтверждено судами кассационной инстанции, а размер платы в соответствии с Уставом не должен превышать размера ежегодного взноса на содержание общего имущества, установленного для членов кооператива для идентичного гаража, утвержденного общим собранием членов кооператива. Просит взыскать с ответчика сумму неосновательного обогащения за 2023 год в размере 11 200 руб., штраф за несвоевременную оплату в размере 2 100 руб., а также понесённые судебные расходы.
          В судебное заседание представитель ГСК «ГРИГ» Григоров В.М. не явился, извещен надлежащим образом, просил рассмотреть дело в его отсутствии.
           Ответчик Варенников С.А.  в судебном заседании исковые требования не признал, пояснив что у него заключен договор с другой управляющей компанией, которая занимается  уборкой данной территории, вывозом мусора, за свет ответчик оплачивает по счетчикам, подтверждающих документов представить не может. Кроме того пояснил, что в 13.03.2025 г.Воронеже состоялось судебное заседание, где было установлено, что собрание ГСК «ГРИГ» незаконно, решение суда у ответчика отсутствует. Считает, что поскольку гараж принадлежит Вареникову С.А. и он не состоит в ГСК «ГРИГ», то не обязан платить ГСК «ГРИГ».
           Заслушав Вареникова С.А., изучив материалы дела, суд приходит к следующему.
           В силу п. 1 ст. 123.2 ГК РФ потребительским кооперативом признается основанное на членстве добровольное объединение граждан или граждан и юридических лиц в целях удовлетворения их материальных и иных потребностей, осуществляемое путем объединения его членами имущественных паевых взносов.

             Согласно пп. 1 п. 3 ст. 50 ГК РФ юридические лица, являющиеся некоммерческими организациями, могут создаваться в организационно-правовых формах: потребительских кооперативов, к которым относятся, в том числе и гаражные кооперативы. Таким образом, гаражный строительный кооператив является потребительским кооперативом.

           В соответствии с пп 1.1 п. 1 ст. 8 ГК РФ гражданские права и обязанности возникают, в том числе, из решений собраний в случаях, предусмотренных законом.

           В силу п. 2 ст. 181.1 ГК РФ решение собрания, с которым закон связывает гражданско-правовые последствия, порождает правовые последствия, на которые решение собрания направлено, для всех лиц, имевших право участвовать в данном собрании (участников юридического лица, сособственников, кредиторов при банкротстве и других - участников гражданско-правового сообщества), а также для иных лиц, если это установлено законом или вытекает из существа отношений.

          В соответствии с положениями ст. 210 ГК РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.

          В силу п. 1 ст. 6 ГК РФ в случаях, когда предусмотренные пунктами 1 и 2 статьи 2 настоящего Кодекса отношения прямо не урегулированы законодательством или соглашением сторон и отсутствует применимый к ним обычай, к таким отношениям, если это не противоречит их существу, применяется гражданское законодательство, регулирующее сходные отношения (аналогия закона).

         Как разъяснено в пункте 41 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от  23 июня 2015 г. N 25 "О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации", в соответствии с пунктом 1 статьи 6 ГК РФ к отношениям собственников помещений, расположенных в нежилом здании, возникающим по поводу общего имущества в таком здании, подлежат применению нормы законодательства, регулирующие сходные отношения, в частности статьи 249, 289 и 290 ГК РФ и 44 - 48 ЖК РФ.

          Пунктом 33 Постановления Правительства РФ от  13 августа 2006 г. N 491 "Об утверждении Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме и правил изменения размера платы за содержание и ремонт жилого помещения в случае оказания услуг и выполнения работ по управлению, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность" предусмотрено, что размер обязательных платежей и (или) взносов, связанных с оплатой расходов на содержание и ремонт общего имущества, для собственников помещений, являющихся членами товарищества собственников жилья, жилищного, жилищно-строительного или иного специализированного потребительского кооператива, а также размер платы за содержание и ремонт жилого помещения для собственников помещений, не являющихся членами указанных организаций, определяются органами управления товарищества собственников жилья либо органами управления жилищного, жилищно-строительного или иного специализированного потребительского кооператива на основе утвержденной органами управления сметы доходов и расходов на содержание общего имущества на соответствующий год.
         Из приведенных законоположений следует, что собственники помещений в многоквартирном доме, не являющиеся членами жилищно-строительного кооператива, обязаны оплачивать расходы на содержание и ремонт общего имущества в многоквартирном доме; установление размера таких платежей относится к компетенции органов управления жилищно-строительного кооператива; решения, принятые на общем собрании членов кооператива в установленном законом и уставом порядке, являются обязательными для всех сособственников помещений в многоквартирном доме, за исключением решений, связанных с членством в кооперативе; отсутствие членства в кооперативе не освобождает собственников помещений от оплаты расходов на содержание и ремонт общего имущества.

          При оценке представленных доказательств суд также руководствуется требованиями ст. 67 ГПК РФ, а в силу ст. 56 ГПК РФ, содержание которой следует рассматривать в контексте с положениями п. 3 ст. 123 Конституции РФ и ст. 12 ГПК РФ, закрепляющих принцип состязательности гражданского судопроизводства и принцип равноправия сторон, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

         Судом установлено и не оспаривается ответчиком, что ответчик Вареников С.А. является собственником гаража № **,  собственником гаража N ** площадью 25, 1 кв.м, расположенного по адресу: **
         ГСК «ГРИГ» является собственником трехэтажного гаражного комплекса с подсобными помещениями площадью 8156, 4 кв.м, расположенного по адресу: **, и осуществляет свою деятельность на основании Устава, утвержденного решением общего собрания членов кооператива от 3 марта 2020 года, и принятых на основании данного Устава решений общего собрания. 
         Пунктом 1.2, 1.4 Устава ГСК «ГРИГ», утвержденного протоколом общего собрания ГСК «ГРИГ», предусмотрено, что ГСК "ГРИГ" несет ответственность за содержание, ремонт и эксплуатационное состояние трехэтажного гаражного комплекса в объеме финансирования и сметы расходов, утвержденной общим собранием на текущий год. Кооператив является некоммерческой организацией, созданной как добровольное объединение граждан и юридических лиц на основе членства в форме специализированного потребительского кооператива - гаражно-строительного кооператива - с целью удовлетворения потребностей в гаражах и их эксплуатации.

          Кооператив создан для удовлетворения потребностей граждан-членов кооператива в гаражах путем их строительства на средства членов кооператива, а также для последующей эксплуатации гаражей за счет собственных средств собственников гаражей (п. 2.1 Устава).

          В соответствии с п. 3.7, п. 3.8 Устава если член кооператива или другой собственник гаража в установленный срок не оплатил любой из видов взноса, то за каждый день просрочки оплаты он должен заплатить пени или штраф в размере утвержденным общим собранием, но не свыше размера паевого или членского взноса за финансовый отчетный год. Размеры взносов для собственников гаражей не членов ГСК на текущий финансовый год определяются общим собранием.

         Пункты 4.2.7 и 4.2.10 Устава ГСК "ГРИГ" содержат положения о том, что член ГСК для участия в общих собраниях и иных мероприятиях требующих голосования обладает количеством голосов из расчета: 1 пай - 1 гараж (машиноместо) - 1 голос. Решения общего собрания обязательны для исполнения всеми членами кооператива и его органами, а также для собственников гаражей, находящихся на его территории.

         Согласно п. 6.1 Устава гражданин, владеющий гаражным боксом в границах ГСК, но не являющийся членом ГСК, имеет право пользоваться гаражным боксом в индивидуальном порядке за плату установленную общим собранием ГСК на текущий год. Собственник гаражных боксов, расположенных на территории ГСК несет бремя расходов по содержанию общего имущества гаражного комплекса в размере и сроки установленные общим собранием.

        Приведенные положения Устава ГСК «ГРИГ» не противоречат действующему законодательству, и в полной мере ему соответствуют.

         Судом также установлено, что решением общего собрания от 10.02.2023 установлен порядок несения расходов на содержание общего имущества гаражного комплекса исходя из количества гаражей (машиномест), расположенных в трехэтажном гаражном комплексе ГСК "ГРИГ" - 197, утверждена смета расходов на содержание гаражного комплекса на 2023 год, взнос на содержание трехэтажного гаражного комплекса кооператива, а также сроки оплаты, штрафные санкции. Исходя из сметы расходов по содержанию трехэтажного гаражного комплекса установлен членский взнос – 11 200 руб. (2 206 400:197), периоды оплаты ежегодных взносов, с начислением штрафа в размере 100 руб. за каждый месяц просрочки.

            В смету расходов по содержанию трехэтажного гаражного комплекса ГСК «ГРИГ» на 2023 год вошли: заработная плата персонала, налоги, расходы на охранное предприятие ЧОП «Легион», налог на землю, электроэнергия, канцелярские и почтовые расходы, вывоз мусора и экотехнологии, водоснабжение, коммунальные услуги, передача отчета через интернет, услуги связи программ Сбис, услуги банка, квадра (тепло), аренда офиса, пожарная сигнализация,  расходы на хоз.нужды и прочее, ремонт крыши, содержание электрохозяйства, тревожная кнопка, чистка снега, обустройство подъездных путей,  всего на сумму 2206400 руб.

          Утверждение сметы, размера взноса за содержание общего имущества гаражного комплекса является правом общего собрания членов кооператива, иного обоснованного расчета расходов на содержание имущества ответчиком не представлено.

         Смета расходов ГСК «ГРИГ» за 2023 год не была признана недействительной, протокол общего собрания от 10.02.2023 оспорен не был.          

          Решение общего собрания от 10.02.2023 является действительным, в установленном законом порядке не оспорен, имеют юридическую силу и обязателен для исполнения.

           Таким образом, истец, имеющий в собственности трехэтажный гаражный комплекс, на законных основаниях и в силу объективно существующей необходимости обеспечивает полное функционирование гаражного комплекса, а ответчик Вареников С.А. является собственником гаража, расположенного в указанном комплексе, обладает правом пользоваться соответствующей инфраструктурой кооператива, а, следовательно, несет обязанность по внесению кооперативу соответствующей платы.       
          Гражданский кодекс Российской Федерации положений о правовом регулировании отношений, связанных с компенсацией кооперативу расходов по содержанию имущества собственников гаражей, не являющихся членами кооператива, не содержит, однако отсутствие таких положений либо договора с собственниками гаражей, не имеющими членства в кооперативе, не освобождает последних от обязанности нести бремя содержания своего имущества, а также оплаты обоснованных расходов кооператива на оплату аренды земельных участков, электроэнергии, охраны и т.п., размер которых в силу ст. 56 ГПК РФ должен доказать истец.

          Отсутствие членства в кооперативе не освобождает собственников гаражей, находящихся на его территории и предоставляющего последним доступ ко всем существующим на территории ГСК объектам инфраструктуры, местам общего пользования (таких как дорожная сеть, электрическая сеть, система освещения, система контроля доступа на территории и т.п.), от несения обязанности по оплате расходов на обеспечение их функционирования, обратное же ведет к неосновательному обогащению или сбережению имущества. В связи с чем доводы ответчика о том, что он не обязан платить ООО ГСК «ГРИГ» мировым судьей признаются небоснованными.  
          В силу ст. 1102 ГК РФ лицо, которое без установленных законом, иными правовыми актами или сделкой оснований приобрело или сберегло имущество (приобретатель) за счет другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное обогащение).

          Правила о неосновательном обогащении применяются независимо от того, явилось ли неосновательное обогащение результатом поведения приобретателя имущества, самого потерпевшего, 3-х лиц, или произошло помимо их воли (п. 2 ст. 1102 ГК РФ).

          Из содержания перечисленных норм права следует, что для удовлетворения заявленных требований, истцу надлежит доказать, что имело место приобретение или сбережение имущества, приобретение или сбережение произведено за его счет и ответчиком при отсутствии к тому правовых оснований, то есть не основано ни на законе (иных правовых актах), ни на сделке.

         Поскольку ответчик в 2023 году пользовался инфраструктурой кооператива ГСК «ГРИГ», учитывая, что сам факт нахождения гаража ответчика на территории данного ГСК в силу закона предполагает обязанность собственника нести расходы по содержанию общего имущества кооператива, принимая во внимание, что протокол от 10.02.2023, которым определен размер платы за содержание общего имущества, суд соглашается с заявленной со стороны истца суммой неосновательного обогащения за 2023 год.

         Представленный истцом расчет судом проверен и признан обоснованным.

         Доказательств оплаты ответчиком услуг по содержанию общего имущества указанного гаражного комплекса за 2023 год в материалах дела не имеется.

          На основании вышеизложенного, суд приходит к выводу об удовлетворении заявленных исковых требований и с Вареникова С.А. подлежит взысканию сумма неосновательного обогащения в размере 11 200 руб., штрафные санкции  в размере 2 100 руб.

          Разрешая заявленные требования о взыскании судебных расходов, суд руководствуется ст. 98 ГПК РФ, согласно которой стороне, в пользу которой состоялось решение, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

            В соответствии с ч. 1 ст. 88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.

           К издержкам, связанным с рассмотрением дела, согласно ст. 94 ГПК РФ относятся, в частности, расходы на оплату услуг представителей, другие признанные судом необходимыми.
           Согласно ч. 2 ст. 48 ГПК РФ дела организаций ведут в суде их органы, действующие в пределах полномочий, предоставленных им федеральным законом, иными правовыми актами или учредительными документами, либо представители.
            02.10.2024 между ГСК «ГРИГ»  в лице председателя Григорова В.М. и Х** В.Р. был заключен договор на выполнение юридических работ.
            В обоснование заявленных расходов представлена копия расходного кассового ордера № 202 от 22.10.2024, согласно которому ГСК «ГРИГ» выплатило Х** В.Р. за оказание юридических услуг 10 000 руб.

           Согласно акту выполненных работ от 25.10.2024 по договору на выполнение юридических работ от 02.10.2024 Х** В.Р. оказал юридические услуги в счет получения денежных средств по РКО № 202 от 22.10.2024 на сумму 10 000 руб. - написание искового заявления,  
           Факт несения данных расходов подтвержден истцом надлежащим образом, а их непосредственная взаимосвязь с настоящим делом ответчиком не оспорена, в связи с чем, сумма налога на доходы физических лиц, удержанная из суммы оплаты услуг представителя и перечисленная в бюджет, подлежит возмещению по правилам ст. 98 ГПК РФ.

         В соответствии со ст. 100 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах. Разумные пределы подразумевают под собой установление с учетом представляемых доказательств справедливой и соразмерной компенсации, обеспечивающей баланс интересов сторон. Поэтому пределы размера возмещения должны определяться с учетом сложности дела, продолжительности его разбирательства, количества потерянного времени.
            Принимая во внимание объект судебной защиты и объем защищаемого права, категорию спора и уровень его сложности, фактические результаты рассмотрения заявленных требований, продолжительность судебного заседания, причины отложения слушания дела, расценки на юридические услуги, сложившиеся в регионе, а также с учетом принципов разумности и справедливости, с целью установления баланса между правами сторон спора, суд находит заявленные судебные расходы подлежащими частичному удовлетворению и считает возможным взыскать с Вареникова С.А. в пользу ГСК «ГРИГ» судебные расходы на оплату услуг представителя в размере 5 000 руб.  
           Из материалов дела следует, что при обращении в суд, в соответствии с нормами действующего налогового законодательства истец оплатил государственную пошлину в размере 4 000 руб. Поскольку исковые требования удовлетворены на сумму 13 300 руб., взысканию подлежит государственная пошлина в размере 4 000 руб.
          Также, материалами дела подтверждается, что истец понес почтовые расходы в размере 96 руб., поэтому требования истца о возмещении данных расходов также подлежат удовлетворению.     
           Суд также принимает во внимание, что иных доказательств суду не представлено и в соответствии с требованиями ст. 195 ГПК РФ основывает решение только на тех доказательствах, которые были исследованы в судебном заседании.

           На основании изложенного и руководствуясь ст. 194-199 ГПК РФ, суд,
РЕШИЛ:
          Исковые требования  гаражно-строительного кооператива «ГРИГ» к Вареникову С.А. о взыскании суммы неосновательного обогащения – удовлетворить частично.

       
Взыскать с Вареникова С.А., ** года рождения, уроженца **, паспортные данные: **,  в пользу гаражно-строительного кооператива «ГРИГ» (ИНН 3661034364) сумму неосновательного обогащения  в размере 11 200 руб., штраф в размере 2 100 руб., расходы по уплате государственной пошлины в размере 4000 руб., судебные расходы за написание искового заявления в размере 5 000 руб., почтовые расходы в размере 96 руб., ВСЕГО: 18 396 (восемнадцать тысяч триста девяносто шесть) руб.   

          В остальной части исковых требований отказать.
          Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Нефтеюганский районный суд через мирового  судью в течение месяца  со дня принятия решения суда окончательной форме. 

                   Мировой судья                                                    Е.З. Бушкова

